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Kritéria

1. POTREBNOST

Nazev
kritéria

1.1 Znalost problému a cilové skupiny a potfebnost nového reseni

Popis

Zadatel si dle HK zvolil k fe$eni pomérné rozsahly a zdvazny problém, a to rodi¢ovské
kompetence a nedostate¢nou komunikaci rodicll s détmi. HK pozitivné hodnoti, Ze
Zadatel v rdmci mapovani problému proved| nadstandardni pocet polostrukturovanych
rozhovorl. | pres vySe uvedené se bohuZel Zadatel dostatecné nevénuje identifikaci
pricin, kdy pouze uvadi, Ze pri¢iny jsou nedostateéné rodi¢ovské kompetence,
nedostatek informaci a chybné vzorce, aniz by tyto pfiCiny néjak vice rozpracoval ¢i
odkazal na zdroje svého tvrzeni. Potfebnost feSeni neni doloZena relevantnimi daty,
respektive Zadatel uvadi data, kterd nepodkladaji problém nedostatecné komunikace
zavaznych témat. Jedna se spise o souhrn rliznorodych informaci a dat (napf. ,Potrebu
komunikace v oblasti rozvod(i/rozchod( vnimdme na zdkladé rozvodovosti v CR* apod.).
Dle HK se Zadatel snaii podloZit problém a potiebnost nahodile. Zadatel sice proved|
reserSi nabidky webovych portadld pro rodice (Casteéné také nabidky neziskovych
organizaci), oviem ze zavérl Zadatelovy reserSe nevyplyva potreba vzniku nové
platformy, kterd by byla lepsi nez doposud nabizené sluzby. Dale zadatel nedolofil, ze
pravé nedostatek informaci (v online prostoru) je tou hlavni pfi¢inou feSeného
problému. Zasadni nedostatek HK vidi v popisu cilové skupiny, které se Zadatel vénuje
pouze okrajové, kdy CS definoval jako rodice s malymi détmi/pecujici o malé déti.
Z 7adosti tak neni vlbec zfejmé, zdali se identifikovany problém tyka vsech rodi¢li nebo
zda jsou v ramci vysoce heterogenni skupiny rodicd vyznamné rozdily v rodicovskych
kompetencich.

Slovni
hodnoceni

Nedostatecné

2. UCELNOST

Nazev
kritéria

2.1 Cile a zlepSeni

Popis

Cil projektu je nastaveny adekvatné, byt je definovan pomérné obecné (vyvoj
komplexniho feseni, které rozvine kompetence rodic¢l). Diléi cile odpovidaji fazim
designového procesu (zmapovani potifeb, tvorba prototypl a jejich otestovani) a
s ohledem na vyzvu jsou tak formulovany adekvatné. Zadatel by se nemél zbyte¢né
zamérovat na vystup (zménu) a mél by byt obezretny, aby nedosahl jen svych vlastnich
ocekavani (naptiklad, pokud by se v prvni fazi ukazalo, Ze pri¢inou soucasného stavu je
néco, kdy resenim neni "kampan" ¢i jind forma prace s celospolecenskym povédomim.
Zadatelovy cile jsou vyrazné "projektové" a zamérené na dil¢i vystupy aktivit, chybi cile,
které by popisovaly kyzeny finalni stav ve spole¢nosti "po zméné".

Slovni
hodnoceni

Dobré
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3. EFEKTIVNOST A HOSPODARNOST

Nazev 3.1 Efektivita projektu a rozpocet

kritéria

Popis Navrhované odmeény jsou v souladu s metodikou OPZ+. KliCové aktivity jsou logicky
provazané (do velké miry vhodné odpovidaji fazim designového procesu) a odpovidaji
vytyéenym cildm. K jednotlivym klicovym aktivitdm je vhodné pfifazena ¢asova alokace
jednotlivych ¢lend realiza¢niho tymu. S ohledem na ambice projektové Zadosti a
pldnované vysoké zapojeni cilové skupiny ma HK pochybnosti, zdali by byl Zadatel
schopen realizovat harmonogram dle planu, a tedy dosahnout planovanych vysledkd
projektu.

Slovni Dobré

hodnoceni

4. PROVEDITELNOST

Nazev 4.1 Zplsob zapojeni aktérti do vyvoje FeSeni

kritéria

Popis Zadatel projevuje schopnost aktivné zapojit cilovou skupinu a stakeholdery po celou
dobu projektu. Ostatné zkusenosti, které s obdobnym procesem m4, jsou znamé nejen
odborné, ale i Siroké verejnosti. V ramci popisu jejich zapojeni vSak dle HK Zadatel
témér nepracuje svyraznou heterogenitou této velmi Siroké cilové skupiny. Kromé
rodi¢l planuje Zadatel do Gvodni vyzkumné faze zjistovani potfeb zahrnout také
neziskové organizace, které jsou relevantni pro Fedenou tématiku. Zadatel se dle HK
vhodné spoléha spise na Siroké sitovani nez na spolupraci s nékolika malo klicovymi
aktéry vdané oblasti. Zadatel mimo ramec predklddaného projektu deklaruje
spolupraci s klicovymi institucemi jako je MSMT, Narodni Ustav du$evniho zdravi nebo
Odbornou spolecnost pro prevenci rizikového chovani. Z Zadosti vSak neni zjevné,
nakolik jsou vztahy s alespoi nékterymi kliCovymi partnerskymi organizacemi
vytvorené.

Slovni Dobré

hodnoceni

Nazev 4.2 Kapacity a pristup k feseni

kritéria

Popis Zadatel ma dle HK prokazatelné zku$enosti v ramci osvétovych kampani, ale jeho

zkuSenosti a dovednosti v oblasti podpory rodicovskych kompetenci nejsou popsany
prili§ presvédcivé. Zde se Zadatel odkazuje zejména na osvétovou kampan tykajici se
uzivani alkoholu ve vztahu k détem a také spolupraci s fadou organizaci. V Zadosti neni
prilis presvédcivé popsano, pro¢ se Zadatel rozhodl pustit do zvolené problematiky, kdy
pouze uvadi, Zze v ramci své stavajici ¢innosti identifikoval fadu témat, o kterych rodice
s détmi pfrilis nekomunikuji. Podle HK neni jasné, do jaké miry by se Zadateli podafilo
zapojit do projektu organizace, které maji s rodi¢ovskymi kompetencemi dostatecné
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zkusenosti. Z Zadosti neni prilis patrné, jakym zplsobem ma byt zajisténa dlouhodoba
udrZitelnost vyvinutého reseni (v ramci dota¢ni podpory byla zfizena fada informacnich
webovych portald, jejichZ udrZitelnost a Siroké vyuzivani verejnosti neni na pfilis vysoké
urovni). Z hlediska pristupu k feseni ma HK pochybnosti o tom, zda celkové smérovani
projektu je spravné. Silnou strankou Zadatele je schopnost pojmenovavat ve vefejném
prostoru spolecenské problémy a pfispivat tak k jejich uvédoméni si u Siroké verejnosti.
HK spatfuje problém spiSe v tom, Ze mnoho rodicl si neuvédomuje zavaznost
problému, neZ Ze by chybély relevantni zdroje informaci pro situaci, kdy se jiz rozhodnu
situaci resit.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné

Nazev
kritéria

ZAVERECNE HODNOCENI

Popis

Zadatel si k Fedeni zvolil pomérné rozsahly problém nedostateéné komunikace a
rodicovskych kompetenci. | pfes dikladny predvyzkum neni identifikace hlavni zvolené
priciny presvéddivé zdlvodnéna. HK pozitivné hodnoti, Ze Zadatel proved| resersi
dosavadnich reseni problémd, prestoze se do velké miry zaméfuje zejména na online
nabidku reseni, které jsou dle néj velmi fragmentované, ovsem neni jasné, ¢im jsou
tato feSeni nevhodna a co nového jejich feSeni nabizi. Velky nedostatek vidi HK

v absenci popisu cilové skupiny, Zadatel nijak nepracuje s vysokou heterogenitou
skupiny rodicd, ani tomuto faktu neptizpUsobuje cile projektu. Globalni cil i diléi cile
jsou nastaveny vhodné a odpovidaji designovému procesu. Dle HK vSak neni
dostatecné zdlvodnéno, proc se Zadatel rozhodl fesit zvolenou problematiku, jaké jsou
jeho kompetence v fesené oblasti a na zakladé, jakych predpokladl Zadatel ocekava, ze
toto fesSeni bude mit redlny dopad na komunikaci rodi¢t s détmi. V Zadosti jsou nékteré
zavainé nejasnosti z hlediska celkového pfristupu k projektu, kdy je zadatel pfilis
zaméren na tvorbu online nastroje. Také chybi jakykoliv vyhled v oblasti udrzitelnosti
feSeni po skonceni projektu.

Vysledné
slovni
hodnoceni
projektu

Hodnotici komise nedoporucuje projekt k podpore.




